BURMISTRZ
DOBRODZIENIA Dobrodzien, dnia 19.06.2019 r.

RG.6220.9.10.2017

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. Z 2018 r., poz. 2096 z p6zn. zm.), art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4,
art. 80 ust. 1 oraz art. 85 ust. 1, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Z 2018r., poz. 2081) zwang dalej ustawa OOS, w zwiazku § 2
ust. 1 pkt 51 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogqcych znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71) do przedsiewziecia
moggacego zawsze znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, po rozpatrzeniu wniosku Pana
Waldemara Tulodzieckiego, dzialajacego z pelnomocnictwa w imieniu mocodawcy — Panstwa
Moniki i Rafala Glowa zam. ul. Droniowiczki 14a, 42-700 Lubliniec i po przeprowadzeniu
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko,

BURMISTRZ DOBRODZIENIA
ODMAWIA

ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na
»sBudowie fermy chowu drobiu w miejscowosci Glowezyce, gmina Dobrodzien
w wojewédztwie opolskim”, na dziatkach nr 253/37 i 42 km. 1 obr¢b Gléwezyce,

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 05.10.2017 roku (data wplywu: 09.10.2017 r) Pan Waldemar
Tulodziecki, pelnomocnik — Panstwa Moniki i Rafala Glowa zam. ul. Droniowiczki 14a,
42-700 Lubliniec, zlozyl wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na ,.Budowie fermy chowu drobiu w miejscowosci
Glowcezyce, gmina Dobrodzien w wojewddztwie opolskim”, na dziatkach nr 253/37 i 42 km. 1
obreb Gltowczyce.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71) przedsigwzigcie polegajace na budowie 15 budynkéw inwentarskich wraz z budynkami
i urzgdzeniami niezbgdnymi do funkcjonowania fermy drobiu o powierzchni 3600 m2 kazdy
i obsadzie 1077000 szt. (4308 DJP) w jednym cyklu, zakladajgc 6 cykli w roku, kwalifikuje sie do
przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Planowana inwestycja zlokalizowana miata by¢ na dziatkach o tgcznej powierzchni 15,50 ha, co do
ktéorych nie zostal uchwalony Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Dobrodzien.



Zagospodarowanie terenu miato obejmowac:

- 15 sztuk budynkéw inwentarskich, kazdy o powierzchni okoto 3 600 m2 i o jednakowej obsadzie
71 800 stanowisk;

- 30 sztuk siloséw paszowych o pojemnosci 41,15 m3 (26,7 Mg) kazdy;

- budynek administracyjny;

- budynek magazynowy;

- 2 agregaty pradotworcze o mocy 500 kW kazdy;

- zbiornik bezodptywowy $ciekéw bytowych o pojemnosci 10 m3;

- 12 zbiornikéw podziemnych na gaz LPG na potrzeby ogrzewania kurnikéw i budynkow
administracyjno - magazynowych o pojemnosci 6 400 m3 kazdy (taczna pojemnos¢ zbiornikéw 76
800 m3;

- waga samochodowa (60 Mg).

Zgodnie z art. 73 ust. 1 ww. ustawy 00S w trybie przepisow Kodeksu postgpowania
administracyjnego zwanym dalej "Kpa", Burmistrz Dobrodzienia w dniu 09.10.2017 r. wszczat
postepowanie W sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsigwziecia —
obwieszczeniem z dnia 04.12.2017 roku, pismem znak: RG.6220.9.1.2017.

Strony przedmiotowego postgpowania zostaty ustalone zgodnie z art. 28 Kpa i art. 74 ust. 1
pkt 3 i 6 ustawy 00S. W zwiazku z tym za strony postgpowania w przedmiotowej sprawie organ
uznat oprocz wnioskodawcy, podmioty posiadajgce prawo rzeczowe do dziatek sgsiednich tzn.
graniczacych z ta nieruchomoscia. Organ realizujac powyzszy obowigzek, zgodnie z art. 10 § 1 Kpa
powiadamial strony postgpowania oraz na podstawie art. 33 ustawy 00S powiadomil
spoleczenstwo o etapach realizacji postepowania poprzez podanie informacji do publicznej
wiadomosci, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy 00S: w Biuletynie Informacji Publicznej, na
tablicy ogloszef mieszczacej si¢ w budynku tut. Urzedu.

W ramach procedury, art. 77 008, pismami z dnia 07.12.2017 r. (znak: RG.6220.9.3.2017)
wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Oleénie i Marszatka Wojewddztwa Opolskiego oraz
pismem z dnia 28.02.2018 r. Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni
w Opolu, o uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwzigcia.

Organy te wydaly:
- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu pismem z dnia 22.12.2017 r. (data wplywu
do tut. Urzedu — 22.12.2017 r.) znak: W008$.4242.68.2017.AW wezwat Pania Monikg i Pana
Rafala Glowa, ul. Droniowiczki 14a, 42-700 Lubliniec, przez petnomocnika Pana Waldemara
Tulodzieckiego, do uzupetnienia Raportu o oddziatywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia,
W ponizszym zakresie:

1) uzupelnienia obliczen propagacji hatasu o pracg wentylatoréw szczytowych w porze nocne;j.
Ze wzgledu na wystgpujace wysokie temperatury, w ciaggu nocy w porze letniej, zasadne jest
uwzglednienie pracy ww. wentylatoréw takze w ciagu nocy;

2) opisu wariantéw uwzgledniajacego szczegOlne cechy przedsiewzigcia lub jego oddziatywania,
w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawcg oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,

b) racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska wraz z uzasadnieniem ich
wyboru.
Ponadto wskazal, ze alternatywy nie moga stanowi¢ obiekty o wyzszym poziomie obsady oraz np.
zmiana medium grzewczego. W raporcie 00$, zaproponowano:

- budowe 8 budynkéw inwentarskich przeznaczonych do hodowli brojleréw, o lacznej
obsadzie 574400 szt./cykl (2297,6 DJP),

- budowe 7 budynkéw inwentarskich przeznaczonych do hodowli kaczek, o tgcznej obsadzie
143241 szt./cykl (572,964 DJP)



Dalej podnidst, ze wariant alternatywny powinien by¢ wariantem racjonalnym, dla planowanego
w ramach przedmiotowego postepowania zakresu przedsigwzigcia (poziomu obsady, tj. 1077000
szt./cykl - 4308 DJP).

Tym samym nalezy wskazaé racjonalny wariant alternatywny (np. inna lokalizacja (ulozenie)
obiektow objetych przedsiewzieciem).

3) okreslenia przewidywanego oddzialywania analizowanych wariantéw na $rodowisko, w tym
rOwniez w przypadku wystqpienia powaznej awarii przemys&owej 1 katastrofy naturalnej
i budowlanej, na klimat, w tym emisje gazéw cieplarnianych i oddziatywania istotne z punktu
widzenia dostosowania do zmian klimatu (art. 66 ust. 1 pkt 6 ustawy OOS)

4) poré6wnania oddzialywan analizowanych wariantow na (art. 66 ust. 1 pkt 6a OOS):

a) ludzi, rosliny, zwierzgta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodg i powietrze,

b) powierzchni¢ ziemi, z uwzglgdnieniem ruchéw masowych ziemi, i krajobraz,

c¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacja, w szczeg6lnosci rejestrem

lub ewidencjg zabytkéw,

e) formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 .
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciaglosé
taczacych je korytarzy ekologicznych,

f) wzajemne oddzialtywanie mi¢dzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-e;

5) uzasadnienia proponowanego przez wnioskodawce wariantu, z uwzglednieniem informacji,
o ktérych mowa w pkt 6 i 6a;

6) podania informacji na temat oddzialywania planowanej inwestycji na etapie jej catkowitej
likwidacji, w tym postgpowania ze zgromadzonym pomiotem (tj. w jaki sposéb zostanie
wykorzystany).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska kolejnym pismem, z dnia 03.01.2018 r. (wpltyw
do tut. Urzgdu 03.01.2018 r.) znak: WO0O0S.4242.68.2017.AW, w $lad za swoim pismem
nr WOOS.4242.68.2017.AW z dnia 22.12.2017 r, W sprawie uzupelnienia Raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko dla przedsigwzigcia polegajacego na ,Budowie fermy chowu
drobiu w miejscowosci Gléwcezyce, gmina Dobrodzien w wojewédztwie opolskim” na
dzialkach nr 253/37 i 42 km. 1, obreb Gléwezyce, wniést o dodatkowe wyjasnienia, w zw1qzku
z dotyczacymi przedmiotowego przedsigwzigcia uwagami i wnioskami, zawartymi w pismie stron
postepowania dnia 20.12.2017 r. (data wplywu do RDOS w Opolu: 22.12.2017 r.) zakreslajac
termin udzielenia odpowiedzi do 22.01.2018 r.

RDOS w Opolu postanowieniem WOO0S.4242.68.2017.AW z dnia 08.03.2018 r odméwil
Pani Monice Glowa i Panu Rafatowi Glowa uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia pod
nazwa ,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzier
w wojewddztwie opolskim”. Powodem bylo nieuzupetnienie do dnia wydania postanowienia
»Raportu o oddzialywaniu na $rodowisko...”, i odmowy zawieszenia postgpowania przez
Burmistrza Dobrodzienia, w zwiazku z brakiem wystarczajacych materiatéw dowodowych,
postanowiono odméwi¢ uzgodnienia w trybie art. 77 ust 3 ww. ustawy OOS warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsigwziecia.

- Kolejny podmiot uczestniczacy w niniejszym postgpowaniu - Marszalek Wojewddztwa
Opolskiego pismem z dnia 29.12.2017 (data wptywu do tut. Urzedu — 02.01.2018 r.) znak:
DOS-II1.7220.24.2017.NG, wniést o uzupelnienie 1nforma031 do przestanego organowi do
zaopiniowania wniosku petnomocnikiem Pani Moniki Glowa i Pana Rafala Glowa, o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na
budowie fermy chowu drobiu na dziatkach nr 253/37 i 42 km. 1 obreb Gléwczyce, gmina
Dobrodzien, o przedlozenie ww. studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Dobrodzien. Dodatkowo, zazagdal informacji, do jakiego rodzaju terenu
zgodnie z obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Dobrodzien, naleza dziatki nr 41, 1/67 i 110/39, na ktérych zlokalizowana jest najblizsza



zabudowa mieszkaniowa od terenu planowanego przedsiewzigcia. Organ prowadzacy nip
postepowanie pismem RG.6220.9.4.2017 z dnia 03.01.2018 r. przestal studium uwarunk,
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Dobrodzien oraz informacjg, iz dziatki
1/67 oraz 110/39 polozone sg w strefie terenu przeznaczonego jako: tereny rolniczej powierze
produkcyjnej.
Jednoczesnie Marszatlek Wojewodztwa Opolskiego pismem DOS-I11.7220.12.4.2017.NG z dnia
29.12.2017 r. (wplyw do tut. Urzedu 02.01.2018 r.) na podstawie art. 65 § 1 Kpa w zwigzku z art.
378 ust. 2a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 . Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. 2017 r. poz. 519
z pézn. zm.) przekazat pismo Pani Hanny Ochman i Pana Tadeusza Ochman, strony postgpowania,
zawierajace uwagi do prowadzonego postgpowania, do rozpatrzenia organowi prowadzacemu
przedmiotowe postepowanie. Zastrzezenia te sprowadzaly sic do jedenastu uwag dotyczacych
planowanej inwestycji, w ktérych migdzy innymi poruszono tematy takie jak niezgodno$ci
inwestycji ze Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Dobrodzien, zabudowania terenéw rolniczych, stanu technicznego istniejgcej drogi dojazdowej,
ograniczenie funkeji rekreacyjno-wypoczynkowej dziatki pafistwa Ochman oraz fakt zmniejszenia
wartosci nieruchomosci.

Marszatek Wojewddztwa Opolskiego pismem DOS-111.7220.24.2017.NG z dnia 11.01.2018
r. (wplyw do tut. Urzgdu 11.01.2018 r.) zaopiniowal negatywnie wniosek — pelnomocnika
z 5 pazdziernika 2017 r. bez numeru, wraz z przestanym raportem o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na drodowisko z dnia 2 pazdziernika 2017 r, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla tego przedsigwziecia .
W swoim uzasadnieniu miedzy innymi wskazujagc na skalg¢ planowanego przedsiewzigcia,
obejmujacego powstanie 15 kurnikéw przystosowanych do hodowli drobiu o obsadzie 1 077 000
stanowisk, a takze odleglos¢ terenu przedsigwzigcia od zabudowan mieszkalnych, nalezy dokonad
oceny zasadnosci lokalizacji przedmiotowej inwestycji na tym terenie, ktory ze wzgledu na
istniejaca zabudowe mieszkaniowa moze wymagac ochrony przed potencjalnymi ucigzliwosciami.
Biorac pod uwage fakt, ze dokumentacja nie zawiera wszystkich wymaganych informacji
niezbednych do ustalenia warunkéw realizacji budowy fermy chowu drobiu w miejscowosci
Gloéwcezyce, w tym informacji ze planowana instalacja zapewni speinienie wymogdéw ochrony
srodowiska wynikajacych z najlepszych dostepnych technik wymienionych w konkluzjach BAT dla
intensywnego chowu drobiu i $wif, biorac pod uwage konkluzje BAT oraz sprzeciw mieszkancow
sasiadujacej zabudowy mieszkaniowej, Marszatek Wojewodztwa Opolskiego wydal negatywna
opinig.

- Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olesnie, kolejny podmiot tego post¢powania,
opinia sanitarna z dnia 05.01.2018 r. (data wptywu do tut. Urzgdu — 10.01.2018 r.) znak:
NZ.4315.31.2017.AC, po rozpatrzeniu wniosku, o zaopiniowanie ~warunkow  realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia w celu wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia na podstawie ,,Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko” Monice i Rafatowi Glowa, ul. Droniowiczki 14a, 42-700 Lubliniec, srodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia pn. ,budowa fermy chowu drobiu w
miejscowosci Glowcezyce, gmina w wojewddztwie opolskim™ na dziatkach nr 253/37 i 42 k.m.1
obreb Gléwczyce — zaopiniowal negatywnie. Uzasadniajac tym, iz po przeanalizowaniu raportu
stwierdzono, iz przedsigwziecie bedzie szczegdlnie ucigzliwe pod wzgledem higienicznym
i zdrowotnym dla mieszkancéw zamieszkalych bezposrednio przy planowanej inwestycji
(zabudowa mieszkaniowa dziatka nr 41), oraz dla dzialek zabudowy mieszkaniowej znajdujacych
sie w odlegtosci 300 — 400 m: 110/39, 134/23, 315, jak réwniez mieszkaficéw miejscowosci
Gléwezyce. Dodatkowo stwierdzit, iz moze dochodzi¢ do przemieszczania si¢ niepozadanych
substancji zapachowych, odorow, wystepowania wibracji, a takze ponadnormatywnego hatasu na
terenach przylegtych do terenu inwestycji. Ponadto lokalizacja w/w przedsiewzigcia nie jest zgodna
ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Dobrodzien.
Zgodnie z uchwata Rady Miejskiej w Dobrodzieniu na terenach klasy IV i wyzszej nie ma



mozliwosci lokalizacji jakiejkolwiek zabudowy.

Po przeanalizowaniu kompletu dokumentéw, w tym raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko pn.: ,,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gloéwcezyce gmina Dobrodzien
w wojewddztwie opolskim” stwierdzono, Ze planowane przedsigwzigcie moze spowodowaé
pogorszenie standardow jakosci srodowiska i wplywa¢ ujemnie na zdrowie i zycie ludzi.

- Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Opolu poinformowato
organ, pismem GL.ZZ0.3.435.44.2018.MO z dnia 08.03.2018 (data wplywu do tut. Urzedu
13.03.2018 r.), iz przekazalo zgodnie z wiasciwoscig do Panistwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w Gliwicach pismo organu prowadzacego niniejsze postepowanie, o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsigwziecia.

PGWWP  Regionalny Zarzagd Gospodarki Wodnej w  Gliwicach pismem
GL.RZS.436.47.2018.AP z dnia 06.04.2018 r. (wptyw do tut. Urzedu 11.04.2018 r.) uzgodnit
realizacj¢ przedsigwzigcia uzasadniajac fakt, iz na podstawie dokumentacji w procesie produkcji
powstaje nawoéz naturalny jako mieszanina odchodow i $ciélki, ktéry bedzie stosowany
w rolnictwie. Powstale $cieki bytowe odprowadzane beda do bezodptywowego zbiornika
a nastgpnie odbierane przez uprawniony podmiot. Wody opadowe i roztopowe z dachéw budynkéw
beda odprowadzane w sposéb niezorganizowany do paséw zieleni znajdujacych si¢ na terenie
inwestycji. Ze wzgledu na charakter produkcji nie beda powstawaty $cieki technologiczne.

Stad, w wyniku analizy dokumentéw uznano, ze planowane dzialania w ramach przedsiewzigcia
w zakresie wplywu na wody powierzchniowe i podziemne nie wplyna negatywnie na mozliwosé
osiggnigcia celow srodowiskowych.

Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Gléwcezyce, Goslawice, Zwoz w dniu 23.01.2018 1. zwrécito
si¢ z wnioskiem o uczestniczenie w postepowaniu w charakterze strony reprezentujgcej miedzy
innymi mieszkaficow. Do wniosku zostal dolaczony STATUT Stowarzyszenia Rozwoju Wsi
Glowcezyce, Gostawice, Zwéz, uzasadniajacy zasadno$é wniosku.

Postanowieniem RG.6220.9.4.2017 z dnia 05.02.2018 r. Burmistrz Dobrodzienia dopuscit na
prawach strony Stowarzyszenie do udzialu w postepowaniu administracyjnym.

W toku prowadzenia postepowania, pismem z dnia 17.01.2018 r. (data wpltywu do tut.
Urzgdu 23.01.2018 r.) Pafistwo Monika i Rafat Glowa, zlozyli wniosek o zawieszenie
postgpowania, powodem zawieszenia jest ztozony charakter inwestycji wymagajacy sprawdzenia
dodatkowych kryteriéw, ktére wynikty w trakcie procedowania.

O tym fakcie Organ, pismem RG.6220.9.5.2017 zawiadomit pozostate strony postepowania.
Warunkiem zawieszenia niniejszego postepowania jest zachowanie procedury okreslonej art. 98 § 1
Kpa. W jego mysl, organ administracji publicznej moze zawiesié postepowanie, jezeli wystapi
strona, na ktorej Zzgdanie postgpowanie zostalo wszczete, a nie sprzeciwiaja si¢ temu inne strony
oraz nie zagraza to interesowi spotecznemu.

W zwigzku z powyzszym, strony przedmiotowego postgpowania zostaly poinformowane o tym
fakcie.

Dnia 12.02.2018 r. Urzedu Miejskiego w Dobrodzieniu wplynat sprzeciw Stowarzyszenia
Rozwoju Wsi Gléwcezyce, Gostawice, Zwéz oraz Gerarda Lempa informujacy, ze jako strony
W postgpowaniu nie wyrazaja zgody na zawieszenie postgpowania w rozumieniu art. 98 § 1 KPA.
Ich zdaniem, przytoczone we wniosku argumenty nie stanowig podstawy do zawieszenia
postepowania.

Postanowieniem RG.6220.9.6.2017 z dnia 27.02.2018 r. Burmistrz Dobrodzienia odméwit
zawieszenia postepowania administracyjnego.

Pismem z dnia 02.02.2018 r. (data wptywu do tut. Urzedu 02.02.2018 r.) Pafistwo Hanna
i Tadeusz Ochman w zwigzku z toczacym sie postgpowaniem w sprawie wydania decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia budowy fermy chowu drobiu



w Gléwezycach poinformowali, ze mieszkancy Gtowcezyc oraz Zwozu zglaszajg sprzeciw dla tej
inwestycji. Na dowod czego przedstawiajg dwie listy podpiséw, lacznie 134 osoby, ktére nie
zgadzajg si¢ na budowe ww. kurnikow.

Organ, pismem RG.6220.9.7.2017 z dnia 28.02.2018 r. zawiadomil strony, iz nie jest
mozliwe zalatwienie ww. sprawy w terminie okreslonym w art. 35 kpa, ze wzgledu na trwajace
postgpowanie uzgodnieniowe oraz poinformowat, iz zatatwienie sprawy nastgpi w terminie
do 30 kwietnia 2018 .

W  dalszym ciggu  postepowania Burmistrz jako  organm, obwieszczeniem

nr RG.6220.9.8.2017 z dnia 03.04.2018 r. zawiadomit wszystkich zainteresowanych o mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy tj. wnioskiem, raportem oddzialywania na $rodowisko,
opiniami organéw wspoéldziatajacych.
Zgodnie z art. 33 OO0S organ wihasciwy do wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
zapewnia udzial spoleczenstwa w postgpowaniu i z mozliwodcia zapoznania si¢ z dokumentacja
sprawy, sktadania uwag i wnioskéw w formie pisemnej, elektronicznej i ustnej do protokotu,
w terminie 30 dni przypadajacy na okres od 05.04.2018r. do 04.05.2018 .

Na niniejsze obwieszczenie do tut. Urzedu wplynely 103 pisemne protesty przeciwko
realizacji przedsigwzigcia pn. ,,Budowa fermy chowu drobiu...”

Réwnolegle wnioskodawca pismem: 03.18.RG-01.DS.WT z dnia 16.04.2018 r. (data
wplywu do tut. Urzedu 20.04.2018 r.) w zwiazku z wystapieniem nowych dowodow w sprawie,
przedlozyt aneks nr 1 do Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko pn.: ,Budowa
fermy chowu drobiu w miejscowosei Glowezyce gmina Dobrodzien w wojewodztwie opolskim”

Nastepnie, w zwigzku z powyzszym, Burmistrz Dobrodzienia pismem RG.6220.9.9.2017
7 dnia 10.05.2018 r. zawiadomil strony postepowania, iz nie jest mozliwe zalatwienie sprawy
w terminie, ze wzgledy na przediozony Aneks do raportu oraz wyznaczyl kolejny nowy termin
na 31.07.2018 r.

W ramach procedury, art. 77 0O0S pismem z dnia 05.07.2018 r. (znak: RG.6220.9.10.2017)
w zwigzku ze zmiang warunkow realizacji przedsigwzigcia, ponowiono wystgpienia do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu, Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Olesnie, Marszatka Wojewo6dztwa Opolskiego oraz Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Opolu, o ponowne uzgodnienie warunkow realizacji
przedsigwzigcia.

Organy te dokonaly nastepujacych czynnosci procesowych:

- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu pismem z dnia 08.08.2018 r. znak:
W00$.4221.50.2018.AW.1 w toku opiniowania wezwat wnioskodawcg, do uzupetnienia Raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia. Jednoczeénie informujg, iz nalezy
przedlozyé wyjasnienia w terminie do dnia 03.09.2018 r.

W odpowiedzi na wezwanie RDOS w Opolu z dnia 08.08.2018 r. znak:
WO00S$.4221.50.2018.AW.1 inwestor przestal wyjasnienia pismem znak: 05.18.RG-01.DS.WT,
z dnia 28.08.2018 r.

RDOS w Opolu pismem WOOS.4221.50.2018.AW.2 z dnia 28.09.2018 1. zawiadomil, ze
sprawa wniesiona pismem nr RG.6220.9.10.2017 z 05.07.2018 r., Zastgpcy Burmistrza



Dobrodzienia o uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwzigcia pn. cyt.: ,,Budowa fermy chowu
drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzien w wojewo6dztwie opolskim”, nie moze
by¢ zalatwiona w terminach okred§lonych w art. 35 § 3 Kpa. Przyczyng zwloki jest zlozony
charakter sprawy i potrzeba skierowania przedmiotowego wniosku pod obrady Regionalnej Komisji
do Spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko (dalej RKOOS), dzialajacej jako organ
opiniodawczo-doradczy Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu. W zwigzku
z powyzszym przewiduj¢ rozpatrzenie wniosku w terminie 30 dni od dnia wyrazenia stanowiska
przez RKOOS.

RDOS w Opolu pismem WO0$.4221.50.2018.AW.3 z dnia 13.12.2018 r wezwat ponownie
wnioskodawcéw, do uzupelienia Raportu o oddzialywaniu na srodowisko dla ww.
przedsigwzigcia, informuje, iz nalezy przedtozyé wyjasnienia w terminie do dnia 10.01.2019 .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu pismem z dnia 28.03.2019 r. znak:
WO008$.4221.50.2018.AW.7 postanowil odméwi¢ uzgodnienia Pani Monice Glowa i Panu
Rafalowi Glowa, warunk6éw realizacji planowanego przedsigwzigcia pn. cyt.: ,, Budowa fermy
chowu drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzierr w wojewddztwie opolskim na
dziatkach nr 253/37 i 42 km. 1, obreb Gléwczyce”.

W uzasadnieniu RDOS miedzy innymi podnidst:

Analizujac  dolgczong do wniosku dokumentacje, organ stwierdzil, ze Raport
0 oddziatywaniu na srodowisko planowanego przedsiewziecia (Raport 00s) nie spelnia wymogéw
art. 66 ust. 1 ustawy o wudostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.z2018
r., poz. 2081) i wymagat uzupeknienia.

Wobec powyzszego, RDOS w Opolu, pismem z dnia 22.12.2017 r. wezwal petlnomocnika
Inwestora do uzupetnienia przedtozonej dokumentacji, wskazujac termin na dokonanie uzupelnien
(do dnia 22.01.2018 r.). W zwiazku z przekazanymi w dniu 22.12.2017r. uwagami wlascicieli
dziatki nr 41, bezposrednio sgsiadujacej z planowanym przedsigwzigciem, dotyczacymi
przedmiotowego przedsigwzigcia, tut. organ zwrécit sie o dodatkowe wyjasnienia.

Wobec nieuzupelnienia Raportu 0o§ we wskazanym terminie i odmowie zawieszenia, na
wniosek petnomocnika inwestora, postgpowania przez Burmistrza Dobrodzienia, w zwigzku
z brakiem wystarczajgcych materiatéw dowodowych, postanowieniem z dnia 8.03.2018 r. nr
W008$.4242.68.2017.AW odméwit uzgodnienia w trybie art. 77 ust 3 OOS warunkéw realizacji
przedsigwziecia.

Jednoczesnie RDOS w Opolu wskazal, ze dokonanie uzgodnienia warunkow realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia bedzie mozliwe na podstawie kompletnej dokumentacji.

W dalszym toku postgpowania w zwigzku z nowymi dowodami, a mianowicie:

- porozumieniem z wiascicielami dzialki nr 41 i zawarciem notarialnej, przedwstepnej umowy
sprzedazy, ktérej efektem stato sie poszerzenie terenu objetego inwestycja;

- ustosunkowaniu si¢ do uwag i wnioskéw zawartych w opiniach Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Olesnie i Marszalka Wojewodztwa Opolskiego;

- zlozeniu Aneksu nr 1 do Raportu 004, stanowigcego uzupelnienie brakoéw okreslonych
w wezwaniu RDOS w Opolu z dnia 22.12.2017 r.; i stad zaszla konieczno$é ponownego
wystgpienia do RDOS w Opolu o uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia przedktadajac informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego i pelnomocnictwo udzielone Panu Waldemarowi Tutodzieckiemu. )

Po analizie dolaczonej do wniosku dokumentacji (Raport 0o§ wraz z Aneksem nr 1), RDOS
stwierdzil, ze nadal nie spetnia ona wymogéw art. 66 ust. 1 00$ i w pismie z 08.08.2018 r., wezwal
petnomocnika Inwestora do jej uzupetnienia. Uzupelnienia dokonano przy pismie z dnia 28.08.2018
r., (data wplywu do tut. urzedu: 31.08.2018 r.).

Ponadto, w dniu 27.09.2018 r. organ prowadzacy przedmiotowe postepowanie, przekazal do
RDOS, opracowana, na zlecenie gminy Dobrodzien, przez dr. inz. J. M. Kupca-pracownika
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, »Ekspertyze dotyczaca potencjalnego oddziatywania na
tereny przylegle planowanej fermy drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzien,



w wojewodztwie opolskim”, celem jej wykorzystania przed wydaniem rozstrzygnigcia RDOS
w Opolu. :

Ze wzgledu na skale¢ i charakter przedsigwzigcia, jak juz Wyzej zaznaczono, w pismie
ar WOOS$.001.2.MP/AW z 20.07.2018 r. RDOS w Opolu wystapit do Przewodniczacego
Regionalnej Komisji do Spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Opolu o zwolanie
posiedzenia plenarnego Regionalnej Komisji do Spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Opolu (dalej RKOOS) w sprawie przedmiotowego przedsigwzigcia. Po akceptacji ww. wniosku,
RDOS w Opolu zlecil opracowanie koreferatu do przedtozonego Raportu 008.

Réwnoczesnie, w pismie nr W0O0S.4221.50.2018.AW.2 z dnia 28.09.2018 r. dzialajac
w my$l zapisow art. 36 Kpa, zawiadomiono Burmistrza Dobrodzienia oraz Inwestora o braku
mozliwosci zalatwienia sprawy w terminie okre§lonym w art. 77 ust. 6 00S. Jako przyczyne
zwloki wskazano ztozony charakter sprawy i wynikajacy stad fakt skierowania przedmiotowego
whniosku pod obrady Regionalnej Komisji do Spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko (dalej
RKOOS), dzialajacej jako organ opiniodawczo-doradezy RDOS w Opolu. Poinformowano takze,
iz rozpatrzenie wniosku nastapi 30 dni po wyrazeniu stanowiska przez RKOOS.

Koreferat do Raportu 0o$ dla planowanej fermy drobiu w miejscowosci Glowcezyce zostat
przekazany do tutejszego urzedu, w dniu 25.10.2018 .

Posiedzenie RKOOS w sprawie przedmiotowej fermy drobiu, zwolane zostalo na
29.11.2018 r. W celu umozliwienia zapoznania sie z, bedacymi w posiadaniu tutejszego organu,
dokumentami sprawy, przekazano je cztonkom Komisji droga elektroniczng.

Posiedzenie RKOOS odbylo sie w ustalonym terminie. Po wystgpieniu przedstawicieli
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Opolu, Inwestora, przedstawiciela gminy Dobrodzien
i autora koreferatu, rozpoczela si¢ dyskusja, ktorej przedmiotem byta przede wszystkim kwestia
ucigzliwosci odorowej przedsiewzigcia, jak réwniez przewidzianych przez Inwestora dzialaf
ograniczajagcych emisj¢ odoréw. W trakcie dyskusji podkreslono fakt wystapienia protestow
spotecznych wobec realizacji inwestycji i podnoszenie przez protestujacych problemu ucigzliwosci,
zwiazanych ze skala przedsigwzigcia. Biorgc pod uwage wnioski i spostrzezenia poszczeg6lnych
cztonkéw Komisji, jej Przewodniczacy wskazal na konieczno$¢ dokonania uzupelnienia
przedtozonej dokumentacji (Raport oo$ + Aneks nr 1) w zakresie zwigzanym przede wszystkim
z emisja zanieczyszczen do powietrza, emisjg hatasu do $rodowiska, gospodarowaniem obornikiem.

Whiosek zostal przyjety przez czionkéw Komisji wigkszoscia 16 glosow (przy 1 glosie
wstrzymujacym Sekretarza Komisji i 2 za negatywnym zaopiniowaniem inwestycji). Wezwanie do
uzupelnienia Raportu 00§, ktérego tres¢ zostala uzgodniona z czlonkami RKOOS, skierowano do
pelnomocnika inwestora w dniu 13.12.2018 .

Uzupetnienie Raportu 00§ przekazano do tutejszego urzedu w dniu 11.01.2019 1.

Kolejne posiedzenie RKOOS$ w sprawie fermy drobiu w Glowczycach odbylo sig
14.02.2019r. Na posiedzeniu zostaly przedstawione uzupetnione materialy; dyskusja dotyczyta
przede wszystkim oddzialywania fermy zwigzanego z emisjg odoréw oraz proponowanych
i mozliwych do zastosowania Srodkow minimalizujacych to oddzialywanie. W wyniku glosowania,
cztonkowie RKOOS (z wylaczeniem Sekretarza RKOOS, ktéry jako pracownik RDOS w Opolu
wstrzymal si¢ od glosu) jednomy$lnie przeglosowali stanowisko o negatywnym zaopiniowaniu
realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Po analizie tresci przedlozonych dokumentéw organ stwierdzil co nastepuje:

Przedmiotowe przedsigwziecie, polegajace na budowie 15 kurnikow, przeznaczonych do
hodowli brojleréw, o tacznej obsadzie ok. 1077000 szt. (4308 DJP) w jednym cyklu (w ciggu roku
przewiduje si¢ przeprowadzenie 6 cykli produkcyjnych) wraz z infrastruktura towarzyszaca, planuje
sie zrealizowaé na dziatkach nr: 253/37, 42141, w miejscowosci Glowcezyce, obrgb Glowezyce.

Planowane przedsiewzigcie, zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 51 (chow lub hodowla zwierzqt
w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP — przy czym za
liczbe DJP przyjmuje si¢ maksymalng mozliwg obsade inwentarza) rozporzadzenia Rady Ministrow
7z dnia 9 listopada 2010 r., w sprawie przedsigwzieé moggcych znaczqgco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. 2016 t., poz. 71), zostato zakwalifikowane do przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco



oddzialywa¢ na $rodowisko.

Przedsigwzigcie zalicza si¢ takze do instalacji, o ktérych mowa w art. 201 ust. 1 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2018 r. poz. 799, z p6zn. zm.),
tj. instalacji ktérych funkcjonowanie, ze wzglgdu na rodzaj i skale prowadzonej w niej dziatalnosci,
moze powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo
srodowiska jako cato$ci i wymaga uzyskania pozwolenia zintegrowanego.

Dla terenu, przewidzianego pod przedsi¢wzigcie brak jest obowiazujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsi¢wzigcie graniczy:

- od strony pétnocnej i wschodniej z terenami lesnymi,

- od strony potudniowej i zachodniej z polami uprawnymi, pastwiskami i tgkami.

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa, jak wynika z pisma nr Burmistrza Dobrodzienia
nr BUD.6727.118.2017 z 15.09.2017 r., usytuowana jest na:

a) dzialce nr 41 - zabudowa mieszkaniowa, graniczaca bezposrednio z dziatkami nr: 253/37 i 42
przeznaczonymi pod planowang inwestycje.

b) dzialce nr: 110/39,134/23 i 315 - zabudowa mieszkaniowa, zlokalizowana w odlegtosci ok. 300-
400 m, od terenu przeznaczonego pod przedsigwzigcie.

Produkcja rolna, w tym w szczegdlnosci zwierzgca - duze fermy produkcyjne, naleza do
najbardziej ucigzliwych i jednoczesnie najpowszechniej wystepujacych zrédet emisji odorow.
Wystepowanie ucigzliwosci zapachowych w przypadku przedmiotowej fermy, z uwagi na jej skale
tj. 1077000 szt. (4308 DJP) brojleréw w jednym cyklu oraz planowang lokalizacje w odleglosci
ok. 300-400 m, od zabudowy mieszkaniowej, moze spowodowaé znaczng ucigzliwosé w tym
zakresie.

Ze wzgledu na potrzebg ochrony zdrowia ludzi, rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 26 stycznia 2010 r., w sprawie wartosci odniesienia dla niektrych substancji w powietrzu
(Dz. U. Nr 16 poz. 87), okreslono wartosci odniesienia dla substancji w powietrzu, w tym réwniez
dla substancji zapachowo czynnych, takich jak:

- amoniak: Dh=400 pg/m3, Da=50 pg/m3

- dimetyloamina: Dh=10 pg/m3, Da =1,3 pg/m3
- merkaptany: Dh=20 pg/m3, Da=2 pg/m3

- siatkowodé6r: Dh=20 ng/m3, Da=5 pg/m3.

W Raporcie 00§ przeprowadzona zostala analiza rozprzestrzeniania si¢ amoniaku oraz
siarkowodoru w powietrzu atmosferycznym z planowanych obiektéw inwentarskich, w wyniku
ktérej stwierdzono, ze emisje tych zanieczyszczen z przedmiotowej fermy nie spowoduja
przekroczenia ww. dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu dla obszaréw poza terenem
inwestycji. Nie oznacza to jednak, ze obiekty inwentarskie nie bedg w sposéb istotny oddziatywaty
na jako$¢ powietrza w rejonie zabudowan mieszkalnych, a ich eksploatacja nie wplynie znaczgco na
jako$¢ zycia okolicznych mieszkancow.

Art. 62 ust. 1 pkt 1 lit. a) ustawy OOS nie odwoluje si¢ do obowigzujacych dopuszczalnych
norm - substancji szkodzacych srodowisku, lecz nakazuje ogélng ocene wplywu inwestycji na
zdrowie ludzi i warunki ich zycia oraz oceng srodkéw zapobiegajacych negatywnemu
oddzialywaniu.

Tutejszy organ, dokonujac oceny wptywu inwestycji na srodowisko, zgodnie z art. 3 ust. 2
ustawy OOS zobowigzany byl réwniez do przeanalizowania oddzialywania na zdrowie ludzi.
Z przeprowadzone] analizy wynika, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia w duzym
stopniu pogorszylaby obecne warunki uzytkowania terenéw sasiednich, w zakresie sanitarnym
w zwigzku z emisjg odoréw, ktore moga mie¢ negatywny wplyw na zdrowie cztowieka. Odory to
mieszanina zwigzkéw chemicznych, mogacych powodowaé podraznienia blon §luzowych oczu,
nosa i gardla, dusznosci, bol glowy, nudnosci, a w znacznym stezeniu zatrucia organizmu
czlowieka. Jednakze wcigz do korica nie wyjasniono jednoznacznie mechanizmu oddzialywania
(zwlaszcza dlugotrwalego) odoréw na zdrowie cziowieka.



Rownoczesnie, jak wynika z dokumentu pn. ,,Lista substancji i zwiqzkéw chemicznych, kiore sq
przyczyng ucigzliwosci zapachowej”, opracowanego W listopadzie 2016 r., przez zesp6l autorski
pod kierownictwem prof. dr hab. inz. Jerzego Zwozdziaka, dla substancji wchodzacych w sktad
odoréw emitowanych w wyniku eksploatacji fermy drobiu:

- dimetyloamina zaliczana jest do grupy substancji i zwiazkéw chemicznych potencjalnie
uciazliwych zapachowo i charakteryzuje ja zapach amoniakalny, rybi;

- amoniak zaliczany jest do grupy substancji i zwigzkow chemicznych potencjalnie istotnie
ucigzliwych zapachowo i charakteryzuje go zapach okreglany jako draznigcy, ostry, duszacy
i amoniakalny;

- merkaptany i siarkowodor zaliczane sg do grupy substancji i zwigzkéw chemicznych potencjalnie
wysoko uciagzliwych zapachowo i charakteryzuje je: zapach zgnitych jaj (siarkowodor), wydzieliny
skunksa, czosnku, gnijacej kapusty (merkaptany).

W ww. dokumencie zebrano, wskazywane w dostepnych publikacjach, progi wyczuwalnosci
wechowej. Z przeprowadzonej analizy tych wartosci wynika, ze w wiekszosci publikacji prog
wyczuwalnosci:

- amoniaku okre$lono na poziomie 400 ug/m3, chociaz jedna z publikacji okresla go na poziomie
nawet 28 ug/m3;

- siarkowodoru okre§lono na poziomie 11,3 ug/m3, chociaz jedna z publikacji okresla go na
poziomie nawet 0,71 ug/m3;

- merkaptanéw okreslono na poziomie 3,64 ug/m3 (merkaptan butylowy).

Jak wynika z powyzej cytowanej publikacji, dotrzymywanie stezenn dopuszczalnych dwoch,
wchodzacych w skiad odor6éw, substancji, nie oznacza braku ucigzliwosci fermy dla ludzi.

Wobec braku przepisow prawnych, normujacych —sposéb i zakres badania
i oddzialywania odoréw na srodowisko, podstawe orzekania w przedmiotowej sprawie winna
stanowi¢ przede wszystkim skala zjawiska oraz mozliwy zakres $rodkéw stuzacych ograniczeniu tej
uciazliwosci, ktore w rozpoznawalnej sprawie prowadzg do konfliktéw spotecznych.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze ucigzliwos¢ zapachowa moze by¢ ograniczana lub
climinowana na réznych etapach inwestycji, zaréwno podczas planowania i realizacji projektu
budowlanego, jak réwniez eksploatacji obiektu. Zgodnie z Kodeksem
Przeciwdziatania Ucigzliwosci Zapachowej, jedng z metod zapobiegania i zmniejszania emisji
odoréw jest odpowiednie planowanie przestrzenne, czyli m.in. przemy$lane sytuowanie obiektow
7 dala od zabudowan mieszkalnych. Ucigzliwo$¢ t¢ mozna takze ograniczy¢ poprzez zastosowanie
odpowiednich rozwigzan technicznych. Ww. Kodeks przywoluje szereg metod ograniczajacych
emisje zwigzkow odorotwérczych, s3 to m.in.: optymalizacja skladu pasz, optymalizacja
mikroklimatu pomieszczefi inwentarskich, poprawa jakosci $ciolki zastosowanej w budynku,
promieniowanie ultrafioletowe, ozonowanie, zastosowanie lamp kwarcowo-rtgciowych, jonizacja
powietrza, stosowanie wentylacji mechanicznej z recyrkulacja, ktora umozliwia wewngtrzny obieg
powietrza i zmniejsza wyrzut zanieczyszczen do $rodowiska zewnetrznego, stosowanie biofiltrow,
stosowanie ogrzewania podlogowego, stosowanie Kurtyn wodnych przy wentylacji budynkow
inwentarskich, dodawanie do $ci6tki preparatéw wigzacych amoniak, podsuszanie pomiotu na
tasmociggach nawozowych przy pomocy wentylacji czy dezodoryzacja.

Ucigzliwodci zapachowe, pochodzace z terenu planowanego przedsiewzigcia, zgodnie
z przedtozong dokumentacjg, Inwestor planuje ogranicza¢ poprzez:

a) zastosowanie dodatkéw do pasz i preparatow biologicznych do $ci6tki, w celu redukcji ilosci
powstajacych substancji zapachowych,

b) zastosowanie odpowiedniego systemu podawania pasz i wody,

¢) stosowanie dostateczne;j ilosci suchej stomy,

d) zapewnienie odpowiedniego systemu wentylacji kurnikow, w tym zastosowanie wentylatorow
dachowych (podstawowych), o duzych predkosciach usuwanych gazéw odlotowych i szczytowych
(bocznych), skierowanych w kierunku lasu,

e) wykonanie pasa zieleni izolacyjnej (o szerokosci ok. 3 m), usytuowanego od strony potudniowej
i zachodniej, wzdtuz granicy nieruchomosci Inwestora.



] W ocenie organu, potwierdzong opinia Regionalnej Komisji Ocen Oddziatywania na
Srodowisko, zaden wariant przedstawiony w Raporcie 00§ nie wykorzystuje wszystkich, mozliwych
do zastosowania $rodkéw, ograniczajacych niekorzystne oddziatywanie na zdrowie ludzi i warunki
ich zycia, a zaproponowane przez Inwestora sposoby redukcji emisji odoréw, w stosunku do skali
przedsigwzigcia, nie bedg wystarczajaco skuteczne. Dla tego rodzaju inwestycji, przyktadem
nowoczesnego rozwigzania, w celu redukcji ucigzliwosci zapachowej, mogloby byé np.
zastosowanie biofiltra z zaszczepianiem kolonii bakterii online.

W uzupetnieniu przedtozonych przy wniosku materiatéw zawarto opisy dwéch kolejnych metod
ograniczenia emisji zanieczyszczen do powietrza:

- zastosowanie dezodoryzacji obiektow (technologia oparta na specjalnie dobranym zbiorze
tlenowych i beztlenowych mikroorganizméw posiadajacych wiasciwosci probiotyczne. W kazdym
z budynkéw inwentarskich zostatby zastosowany system, skladajacy si¢ ze sprezarki, ukladu
podawania cieczy, zbiornik6éw i cieczy zamglawiajagcych. Dostarczanie wodnych roztworéw z zywa
probiotyczng mikroflorg odbywaloby si¢ w formie zamglawiania i zraszania $ciéki.. Zastosowanie
tej metody traktowane jest jednak jako ewentualno$¢, po stwierdzeniu cyt. ,,niewystarczajacych
efektow” planowanych (opisanych wyzej) do zastosowania §rodkéw, co nie stanowi jednoznacznej
deklaracji; nie zostalo np. okreslone, kiedy i na jakiej podstawie inwestor uznalby, ze zastosowane
srodki sg niewystarczajace,

- zastosowanie mechanicznego filtra przeciwpylowego, firmy Big Dutchman, o skutecznosci
redukeji pytlu ogétem do 70% i zawieszonego do 40%. Zgodnie z przedlozonymi materiatami,
urzadzenie to zostalo opisane jako ,nowa mozliwo$¢”, zaprezentowana na targach Euro Tier.
Nalezy podkresli¢, ze to dzialanie nie rozwigze podstawowego problemu $rodowiskowego, jakim
jest emisja odoréw do powietrza.

Rozwigzania te s3 jednoznacznie okreslone przez Inwestora jako dzialania planowane,
zdaniem organu pozostajg wigc one w sferze deklaracji, tym bardziej, ze nie dokonano analizy
techniczno-ekonomicznej ich zastosowania.

Kolejna, nie do korica wyjasniona kwestia jest planowany sposéb gospodarowania
obornikiem. Zgodnie =z przedlozona dokumentacja, powstajacy podczas eksploatacji
przedsigwzigcia obornik, po zakoficzeniu kazdego cyklu, w catosci przekazywany bylby
zewngtrznym odbiorcom. Jednak, z przedtozonej w dokumentacji deklaracji, wynika gotowosé
przyjecia do zagospodarowania przy produkcji podtoza pod pieczarki 15000 Mg/rok pomiotu
kurzego (ktory, zgodnie z definicja, zawarta, w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 5 czerwca
2018 . w sprawie przyjecia "Programu dziatan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu".
DzU. z 2018 r, po. 1339, wytwarzany jest w wyniku chowu bez$ciétkowego), a nie obornika
(wytwarzanego w wyniku chowu $ciétkowego, jak w przypadku przedmiotowej fermy). Inwestor
nie przewiduje dla tego rozwigzania zadnej alternatywy, natomiast przy przewidywanej ilosci
wytwarzanego obornika i braku miejsca na jego magazynowanie, kazde zaklécenie jego odbioru
moze spowodowa¢ powstanie powaznego problemu srodowiskowego.

Ponadto, przepis art. 66 ust.1 pkt 15 ustawy OOS, okresla wymog zawarcia, w Raporcie 00§,
analizy mozliwych konfliktéw spolecznych. Analiza taka nie zostata, w sposob obiektywny
i wyczerpujacy, przedstawiona w przekazanych przez Inwestora dokumentach, pomimo kilku
wezwan w tym zakresie. Pelnomocnik poinformowat jedynie, ze do Inwestora nie wplynety Zzadne
uwagi cyt. ,,ze strony spolecznej ani Urzedu Gminy”. Uwagi takie, zdaniem Inwestora zostaty
przedstawione jedynie przez wlascicieli dziatki nr 41, ktéra ostatecznie zostala objeta przedwstepng
umowg sprzedazy, czego nastgpstwem stalo sie poszerzenie o t¢ dziatke terenu objetego inwestycja.
Organizowane przeciw budowie fermy w Gléwezycach pikiety i protesty, zdaniem Inwestora, nie
stanowig zadnych konkretnych argumentéw, gdyz w protestach tych uczestnicza gléwnie osoby
mieszkajace w znacznej odleglosci od terenu objetego inwestycja (kilka kilometréw) lub nawet
w sgsiedniej gminie.



Takie podejscie do kwestii analizy mozliwych konfliktow spotecznych spowodowato catkowite
zmarginalizowanie tego zagadnienia i brak podjgcia jakichkolwiek dziatan, majgcych na celu
osiggniecie kompromisu i porozumienia stron konfliktu.

Nalezy tu wskazaé, ze w toku prowadzonego przez RDOS w Opolu postepowania
opiniodawczego, do organu wplywaly protesty Rady Soteckiej oraz Stowarzyszenia Rozwoju Wsi
Gtéwezyce, Gostawice, Zwéz w imieniu mieszkaficow (ustne, pisemne oraz w formie pikiety przed
rozpoczeciem  posiedzenia RKOOS), ktérych przedmiotem byla spodziewana ucigzliwo$¢
przedmiotowej fermy drobiu. Reprezentacja mieszkancow uczestniczyta réwniez w drugim
posiedzeniu RKOOS, przedstawiajac swoje zastrzezenia do przedmiotowej fermy.

Wobec wyzej opisanych okolicznosci, tutejszy organ byt zobowigzany do zastosowania
zasady przezornosci, zgodnie z ktéra powinien przewidzie¢ wszelkie nastepstwa i skutki ingerencji
w srodowisko, juz na wezesnym etapie planowania inwestycji. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze
na plaszczyZnie ocen oddziatywania na $rodowisko praktycznym sposobem zastosowania zasady
przezornosci powinna byé odmowa wyrazenia zgody na realizacje dziatan, ktorych skutki sg
niepewne, niejasne, watpliwe lub ryzykowne, a wszelkie watpliwosci rozstrzyga¢ nalezy na korzysé
$rodowiska (przyrody i ludzi).

W zwigzku z tym, RDOS w Opolu, po wnikliwej analizie materiatu dowodowego,
(kilkakrotnie uzupetnianego, w wyniku wezwan organu, przez petnomocnika Inwestora), positkujac
sie ustaleniami wlasnymi i dodatkowymi zrédtami informacji (,,Lista substancji i zwigzkéw
chemicznych, ktére sq przyczyng ucigzliwo$ci zapachowej”, Program dzialani majgcych na celu
zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzqcymi  ze Zrédet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu), biorac réwniez pod uwage negatywng opini¢ RKOOS,
uznal, ze nie ma mozliwosci uzgodnienia $rodowiskowych uwarunkowan dla planowane;j
inwestycji, ktére z cala pewnoscig zabezpieczylyby $rodowisko i ludzi przed negatywnym
oddzialywaniem przedmiotowego przedsigwzigcia, przede wszystkim oddziatywaniem odorow
i zanieczyszczen mikrobiologicznych, na zdrowie ludzi.

Istotg procedury oceny oddzialywania na srodowisko, jako instrumentu prewencyjnego, jest
przewidywanie potencjalnych zagrozef jeszcze na etapie planowania inwestycji, ktore moga
wywieraé znaczacy wplyw na srodowisko, a nastepnie przeciwdziatanie im lub ich ograniczanie.
Biorac wigc pod uwage art. 12 Kpa, ktory obliguje organy administracji publicznej do wnikliwego
dzialania, jak réwniez ze wzgledu na skalg przedsiewzigcia i stosunkowo bliska zabudowg
mieszkaniowa, brak pewnosci zastosowania rozwigzan technologicznych, gwarantujacych
skuteczne ograniczenie emisji odoréw i tym samym redukcje negatywnego oddziatywania na
zdrowie i zycie ludzi, kierujac si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju i zasada przezornosci, tutejszy
organ odméwil uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

- Urzad Marszalkowski Wojewddztwa Opolskiego pismem DOS-I11.7220.24.2017.MWr z dnia
06.08.2018 r. wezwal Burmistrza Dobrodzienia do uzupelnienia raportu o oddzialywaniu na
srodowisko przedsigwziecia pn. ,,Budowa fermy chowu drobiu w mie; scowosci Glowezyce, gmina
Dobrodzie w wojewodztwie opolskim”, ktére zostalo przekazane pismem RG.6220.9.10.2017
z dnia 08.08.2018 r. inwestorowi celem uzupelnienia raportu.
Uzupetnienie wplyneto 30.08.2018 r. pismem 04.18.RG-01.DS.WT z dnia 28.08.2018 r., ktére wraz
z odpowiedzig na pytanie nr 1, ktére dotyczylo Burmistrza, zostato przekazane do Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Opolskiego pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 30.08.2018 .
Urzad Marszatkowski pismem DOS-I11.7220.24.2017.MWr z dnia 26.09.2018 r wzywa
Burmistrza Dobrodzienia do uzupelnienia raportu co skutkuje pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia
09.10.2018 r. do inwestora o uzupetnienie raportu o oddziatywaniu na srodowisko do 28.11.2018 r.
Inwestor pismem: 06.18.RG-01.DS.WT z dnia 20.11.2018 r. (wplyw do tut. Urzedu
23.11.2018 r.) przeslat uzupekienie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia pn.
,,Budowa fermy chowu drobiu...”



Organ pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 29.11.2018 r. przesyla uzupeknienia raportu
0 oddzialywaniu na $rodowisko, z informacja, iz dziatka 41 nie stanowi wlasnosci inwestora

1 powinna podlegaé ochronie przed hatasem. ,
Marszatek Wojewoddztwa Opolskiego pismem znak: DOS-II1.7220.24.2017.Mwr z dnia

27.12.2018 r. na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 3, w zwigzku z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018
r., poz. 2081) - zwanej dalej ustawg o0s, art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zmianami), w zwigzku z art. 77 ust.
7 ustawy oos$, zaopiniowal negatywnie wniosek zlozony przez Pana Waldemara Tutodzieckiego,
pelnomocnika Pani Moniki Glowa i Pana Rafata Glowa, z dnia 5 pazdziernika 2017 r. bez numeru,
wraz z przestanym raportem o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko z dnia 2 pazdziernika
2017 r., o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi¢wziecia pn.: ,,Budowa
fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzien w wojewddztwie opolskim”,
uzupelnionym przy pismie znak: 03.18.RG-01.DS.WT z 16 kwietnia 2018 r. przekazujacym aneks
nr 1 do ww. raportu przedsigwzigcia na srodowisko z dnia 16 kwietnia 2018 r., planowanego do
realizacji w miejscowosci Gtéwcezyce, na dz. nr 253/37 oraz 41 i 42 obrgb Gléwczyce, w ramach
postepowania prowadzonego przez Burmistrza Dobrodzienia.

Uzasadniajac fakt ten, iz Burmistrz Dobrodzienia pismem nr RG.6220.9.10.2017
z 5 lipca 2018 1. (data wptywu do UMWO 9 lipca 2018 r.) zwrécil si¢ do Marszatka Wojewédztwa
Opolskiego o ponowne wydanie opinii w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia
polegajacego na ,,.Budowie fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwcezyce, gmina Dobrodzien
w wojewddztwie opolskim™ o obsadzie 1 077 000 stanowisk dla brojleréw.

Do ww. pisma dotaczono:

- potwierdzong za zgodno$¢ z oryginalem kopi¢ wniosku z 5 pazdziernika 2017 r., bez numeru,
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewziecia wraz
z pelnomocnictwem udzielonym panu Waldemarowi Tutodzieckiemu;

- potwierdzong za zgodnos$¢ z oryginalem kopie pisma znak: 03.18.RG-01.DS.WT z 16 kwietnia
2018 r. stanowigcego uzupetnienie do ww. wniosku z 5 pazdziernika 2017 r.;

- egzemplarz nr 3 aneksu nr 1 do Raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko pn.
»Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gtoéwcezyce, gmina Dobrodzien w wojewédztwie
opolskim”;

- informacj¢ Burmistrza Dobrodzienia nr RG.6220.9.10.2017 z 5 lipca 2018 r., udzielong na
wniosek Pana Waldemara Tutodzieckiego, dot. zagospodarowania przestrzennego gminy
Dobrodzien na dziatkach nr 253/37 i 42 km. 1 obreb Gléwezyce.

W celu uzyskania dodatkowych informacji, Marszalek Wojewddztwa Opolskiego przy
pismach nr DOS-II1.7220.24.2018.MWr z dnia 6 sierpnia 2018 r. i 26 wrzesnia 2018 r. wzywat
Burmistrza Dobrodzienia do uzupehienia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko przedsigwziecia
pn.: ,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwezyce, gmina Dobrodzien
w wojewddztwie opolskim”. W odpowiedzi na ww. wezwania Burmistrz Dobrodzienia przy
pismach nr RG.6220.9.10.2017 z dnia 30 sierpnia 2018 r. i 29 listopada 2018 r. przestat
uzupelnienia do ww. wniosku. Dodatkowo przy pismie nr RG.6220.9.10.2017 z dnia 24 wrze$nia
2018 r. Burmistrz Dobrodzienia przestal, sporzadzone przez dr inz. Jerzego Mirostawa Kupca -
adiunkta Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu opracowanie pn.: ,Ekspertyza dotyczaca
potencjalnego oddzialywania na tereny przylegle planowanej fermy drobiu w miejscowosci
Gtéwezyce, gmina Dobrodzien, w wojewédztwie opolskim”, celem uwzglednienia przed wydaniem
niniejszej opinii. W toku postepowania, do tut. urzedu w dniu 11 lipca 2018 r. wplynela petycja,
w ktorej mieszkaiicy gminy Dobrodzien (Gléwczyce i Zwoz) przesylaja uwagi dotyczace
przedmiotowego przedsigwzigcia, z ktérych jednoznacznie wynika brak akceptacji dla



przedmiotowej inwestycji. W trakcie przygotowywania niniejszej opinii, do Marszatka
Wojewddztwa Opolskiego wplyneto réwniez pismo Pana Waldemara Tulodzieckiego z 7 grudnia
2018 r. nr 07.18.RG-01.DS.WT wyrazajace stanowisko, ze na skutek zawarcia notarialnie umowy
przedwstepnej dziatke o nr 41 nalezy uzna¢ za nieruchomo$é inwestycyjna nie podlegajaca pod
ochrong akustyczna. ;

Korzystajac z mozliwosci jakie daje art. 36 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa po,
przy pi$mie nr DOS-111.7220.24.2017.MWr z dnia 6 sierpnia 2018 r., organ poinformowal, ze
przedmiotowa sprawa nie moze zosta¢ zalatwiona w ustawowym terminie z uwagi na koniecznos¢
zlozenia przez wnioskodawce stosownych uzupetniefi i poinformowal o terminie zalatwienia
sprawy w przeciggu 21 dni od otrzymania odpowiedzi na wezwanie. Z uwagi na oczekiwane
uzupelnienia oraz pozyskanie dodatkowych informacji niezbednych do wydania opinii dla ww.
przedsigwzigcia, termin zatatwienia sprawy zostat kolejny raz wydtuzony, réwnoczesnie majgc na
uwadze art. 37 Kpa, organ zawiadomit o mozliwosci wniesienia ponaglenia do Ministra
$rodowiska, za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Opolskiego.

Po przeanalizowaniu wszystkich dokumentéow w sprawie, Marszalek Wojewddztwa
Opolskiego ustalil ze, przedmiotem wniosku jest realizacja przedsigwzigcia mogacego zawsze
znaczaco oddziatywaé na srodowisko, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogqcych znaczgco oddziatywa¢ na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), tj. stanowi ,instalacje¢ do chowu lub hodowli zwierzqt
w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP- przy czym za
liczbe DJP przyjmuje si¢ maksymalng mozliwg obsadg inwentarza)”.

Zgodnie z przedlozona dokumentacja, planowane przedsiewziecie kwalifikowane jest
réwniez jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2018 1., poz. 799 z poin. zm.), w zwigzku z ust. 6 pkt 8 lit. a
zalacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow
instalacji  moggcych powodowaé  znaczne zanieczyszczenie — poszczegolnych  elementéw
przyrodniczych albo Srodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 1., poz. 1169), tj. jako ,,instalacja
w innych rodzajach dzialalnosci: do chowu lub hodowli drobiu lub $win o wigcej niz: 40 000
stanowisk dla drobiu”, wymagajaca uzyskania pozwolenia zintegrowanego. W mysl art. 378 ust. 2a
ustawy Prawo ochrony Srodowiska, z uwagi na powyzsza kwalifikacje przedmiotowej instalacji,
organem ochrony $rodowiska, whasciwym do udzielenia pozwolenia zintegrowanego jest Marszatek
Wojewodztwa Opolskiego.

W zwiazku z powyzszym majac na uwadze art. 77 ustawy 0O0S (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081)
przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla  przedmiotowego
przedsigwziecia, Burmistrz Dobrodzienia, jako organ wlasciwy do wydania tej decyzji, zasigga
opinii organu wiasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego, w tym przypadku réwniez
Marszatka Wojewddztwa Opolskiego.

Przedmiotowe przedsigwziecie planuje si¢ zrealizowa¢ na dziatkach o nr 253/37, 41 i 42
km. 1, obreb Gtéwczyce. Z zalgczonych do dokumentacji pism Burmistrza Dobrodzienia
nr RG.6220.9.10.2017 z 5 lipca 2018 r. i 30 sierpnia 2018 r. wynika, ze teren inwestycji nie ma
obowiazujacego planu miejscowego — miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego z dniem
31 grudnia 2003 r. utracil swoja wazno$¢. Burmistrz Dobrodzienia poinformowal, ze zgodnie
z uchwata nr I11/20/02 Rady Miejskiej w Dobrodzieniu z dnia 12 grudnia 2002 r. w sprawie studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Dobrodziefi, teren inwestycji
polozony jest w strefie terenu przeznaczonego jako tereny rolniczej przestrzeni produkcyjnej.
Z uzupelnienia raportu wynika, ze inwestor zawarl notarialnie przedwstepng umowg sprzedazy,
ktéra dojdzie do skutku pod warunkiem spenienia tacznie kilku warunkow. Panstwo Hanna
i Tadeusz Ochman zobowigzali si¢ zawrze¢ umowe sprzedazy w okreslonym terminie, tj. do dnia
01.04.2019 1., pod warunkiem uzyskania przez Panstwo Monik¢ i Rafata Glowa ostatecznej
i podlegajacej wykonaniu decyzji — pozwolenia na budowg obiektu inwentarskiego na dz. nr 253/37
i 42. Zgodnie z art. 3 pkt 41 ustawy Prawo ochrony Srodowiska zwana dalej ,, ustawq Pos”, pod
pojeciem tytut prawny nalezy rozumie¢ prawo wlasnosci, uzytkowanie wieczyste, trwaly zarzad,



ograniczone prawo rzeczowe albo stosunek zobowigzaniowy. Na podstawie przedlozonej umowy
przedwstepnej, organ nie moze przyjaé, ze inwestor posiada tytut prawny do dziatki nr 41.

Majac na uwadze powyzsze nalezy zaznaczy¢, iz planowana inwestycja bezposrednio
bedzie graniczyla z dziatka o nr 41, ktéra zgodnie z ustawa Pos$ jest terenem chronionym
akustycznie. Ponadto stwierdzono na jej obszarze przekroczenia hatasu i dlatego organ nie moze
wydaé opinii pozytywnej w tej sprawie.

Biorac pod uwage skalg¢ planowanego przedsigwzigcia, obejmujgcego powstanie
15 kurnikéw przystosowanych do hodowli drobiu o obsadzie 1 077 000 stanowisk, a takze
odleglo$é terenu przedsiewzigcia od zabudowan mieszkalnych, nalezy dokonaé oceny zasadnosci
lokalizacji przedmiotowej inwestycji na tym terenie, ktéry ze wzgledu na istniejgcg zabudowe
mieszkaniowg moze wymagaé ochrony przed potencjalnymi ucigzliwos$ciami.

Na potrzeby przedmiotowego raportu wykonano obliczenia rozprzestrzeniania si¢ substancji
w powietrzu. Analiza objeto substancje takie jak pyl (PM10 i PM2,5), amoniak, siarkowodér oraz
dwutlenek siarki, dwutlenek azotu. Pomimo, iz w przedstawionych obliczeniach nie stwierdzono
przekroczen stgzen jednogodzinnych i $redniorocznych, nalezy zauwazyé ze:

- z uwagi na brak jednoznacznej informacji o dtugosci trwania cyklu produkcyjnego, przedstawione
obliczenia nie sg precyzyjne,

- przedstawione obliczenia rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu nie obejmujg tlenku
wegla, mimo Ze organ wzywal do uzupetnienia raportu w tym zakresie,

- obliczenia nie uwzgledniajag réwniez emisji niezorganizowanej, ktéra zwigzana bedzie
z przemieszczaniem si¢ sprzgtu mechanicznego, w tym samochod6éw cigzarowych dostarczajacych
paszg i odbierajacych pomiot, odpady oraz ptaki — majac na uwadze cigglo$é produkcji (w pismie
z dnia 30.08.2018 1. jest informacja, Ze zostaly wykonane, natomiast nie zostaly przedtozone).

Pomimo wezwan organu do uzupelnienia ,,Raportu...” w ww. zakresie Wnioskodawca nie
uzupetnit wymaganych informacji, w zwiazku z tym nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy
emisja substancji wprowadzanych do powietrza z przedmiotowej instalacji, nie spowoduje, poza
granicami terenu przedsigwzigcia, przekroczen stgzen dopuszczalnych obowigzujacych standardéw
jakosci powietrza okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartoSci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. nr 16, poz. 87).

W uzupelnieniu do raportu z dnia 29 listopada 2018 r. wskazano usytuowanie stanowisk do
pomiaru wielkosci emisji w zakresie gazow i pyléw wprowadzanych do powietrza, w celu
mozliwosci spefnienia wymogu okreslonego w art. 221 ust. 2 pkt 2 ustawy Pos.

Z uwagi na brak obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
terenu, na ktérym planowane jest przedsigwziecie oraz pozostatych terenéw, na ktére moze
oddziatywaé to przedsigwzigcie Burmistrz Dobrodzienia jako organ wilasciwy, zgodnie z art. 115
ustawy Pos, w piSmie nr BUD.6727.118.2017 z dnia 15 wrzesnia 2017 r. ustalil faktyczne
zagospodarowanie terenéw, w tym terenéw z zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng i zabudowg
zagrodowa, ktére zgodnie z ustawa Pos podlegaja ochronie przed hatasem.

W przedlozonej dokumentacji przedstawiono analize akustycznego oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia w srodowisku. Analize wykonano korzystajac z programu SON2,
a wyniki w formie graficznej przedstawiono w zalaczniku nr 2. Organ dokonal wnikliwej oceny
wykonanych obliczen oraz uzyskanych wynikéw z uwagi na usytuowanie projektowanych pietnastu
budynkéw inwentarskich, z ktérych kazdy wyposazony jest w 40 wentylatorow wyciggowych
o mocy akustycznej 70-74 dBA, a najblizsze z nich polozone przy granicy terenu chronionego,
tj. zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (dz. ewid. nr 41, k.m. 152, obreb Gtoéwcezyce), dla
ktorej Burmistrz Dobrodzienia w pismie nr BUD.6727.118.2017 z 15.09.2017 r. ustalit
dopuszczalny poziom hatasu jak dla zabudowy jednorodzinnej, tj. dla pory dnia LAeq D = 50 dB
i dla pory nocy LAeqN = 40 dB.

Rozkiad izofon, przedstawionych na podktadzie mapowym wskazuje, ze eksploatacja
instalacji w analizowanym wariancie bedzie powodowala przekroczenia dopuszczalnych poziomow
hatasu na ww. dz. nr 41. Pelnomocnik Inwestora Pan Waldemar Tutodziecki w uzupelnieniach do
raportu przediozyt organowi kopie aktu notarialnego, w ktérym wlasciciele dz. nr 41 zobowigzuja



sic do zawarcia umowy sprzedazy Panstwu Monice i Rafatlowi Glowa ww. nieruchomosci.
W zwigzku z tym, Wnioskujgcy stwierdzil, ze ww. teren stanowi wlasno$é Inwestora i nie podlega
ochronie przed hatasem. Burmistrz Dobrodzienia, w pi$mie nr RG.6220.9.10.2017 z 29.11.2018 r.
ustalit, ze na podstawie przedtozonej ww. ,umowy przedwstepnej” nie mozna przyjacé,
iz przedmiotowa dziatka nr 41 stanowi wlasnos¢ inwestora, a zatem teren ten nalezy traktowacé jako
teren chroniony akustycznie.

Marszatek Wojewddztwa Opolskiego biorac pod uwage powyzsze oraz przepis art. 3 pkt 41
ustawy Pos uznat, ze Inwestor nie dysponuje wlasciwym tytulem prawnym, W zwigzku z tym ww.
teren (dz. nr 41) podlega ochronie przed hatasem, a przedstawione wyniki propagacji hatasu
w érodowisku od planowanej instalacji powoduja przekroczenie standardow jakosci Srodowiska.

Z uwagi na fakt opublikowania konkluzji BAT w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej,
Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje
dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub
$win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE, Wnioskujacy na etapie
projektowania zespotu urzadzef i obiektéw gospodarstwa emitujagcych hatas do s$rodowiska
powinien zapewni¢ ich odpowiednig odleglos¢ od obiektow wrazliwych zgodnie z BAT 10.

Ponadto przedmiotowa dokumentacja nie zawierala planu zarzadzania hatasem zgodnie
z BAT9, ktéry ma zastosowanie w przypadku wystgpienia akustycznego oddzialywania instalacji na
terenach chronionych i powinien stanowié czg$¢ systemu zarzadzania $rodowiskowego (BAT1)
wymaganego do stosowania na fermie z dniem rozpoczgcia jej eksploatacji.

W zwiazku z tym, organ stwierdzil, ze planowane przedsiewzigcie w proponowanym przez
Inwestora wariancie, nie spetnia wymagan ochrony srodowiska przed halasem, a zatem nalezy
dokonaé oceny usytuowania projektowanych urzadzen i obiektow gospodarstwa z uwagi na wymog
zapewnienia odpowiedniej odleglosci od obiektow wrazliwych zgodnie z wymaganiami BAT 2,
w odniesieniu do terenéw podlegajacych ochronie przed hatasem. W ocenie organu lokalizacja
przedsiewziecia nie zapewnia odpowiedniej odleglosci od terenéw wrazliwych i tym samym nie
spetnia najlepszych dostgpnych technik w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win.

W zakresie emisji odpadéw wnioskujacy okreslit rodzaje i ilosci powstajacych odpadéw na
etapie realizacji przedsigwzigcia, eksploatacji przedsiewzigcia oraz jego likwidacji wraz ze
sposobem postepowania z odpadami, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Zgodnie z prowadzong oceng oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko
pn. ,,.Budowa fermy drobiu w miejscowosci Gléwezyce, gm. Dobrodzien”, realizacja planowanego
przedsiewzigcia ~ bedzie  powodowata wytwarzanie  odpadow  zwigzanych  gléwnie
z koniecznoscia wykonywania robot budowlanych tj. odpadéw budowlanych z grupy 17 odpady
z budowy, remontéw i demontazu obiekt6w budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlgczajgc
glebe i ziemig z terenow zanieczyszczonych). Powstawaé bedzie takze niewielka ilos¢ odpadow
o kodzie 20 03 01 — niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne. Na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia wnioskujacy dokonat charakterystyki odpadow i okreslit sposoby postgpowania
z nimi. Na tym etapie przewiduje sig wytwarzanie odpadéw o kodach:

- 1501 01 — opakowania z papieru i tektury w ilosci 0,5 Mg/rok;

- 15 01 02 — opakowania z tworzyw sztucznych w ilosci 0,5 Mg/rok;

-15 01 10* — opakowania zawierajace pozostalosci substancji niebezpiecznych lub nimi
zanieczyszczone w ilodci 0,2 Mg/rok;

- 15 02 03 — sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania w ilosci 0,2 Mg/rok;

- 16 02 13* — zuzyte urzadzenie zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz wymienione
w 16 02 09 do 16 02 12 w ilosci 0,1 Mg/rok

Wytwarzane odpady magazynowane beda w szczelnych pojemnikach ustawionych na
utwardzonej powierzchni, zabezpieczajacej Srodowisko gruntowo-wodne, w wydzielonym
pomieszczeniu, Z uwzglednieniem zasad postepowania z odpadami niebezpiecznymi oraz odpadami
nadajgcymi si¢ do powtornego wykorzystania. Odpady te bgda przekazywane firmom posiadajacym
stosowne uprawnienia. W celu monitorowania ilosci wytworzonych odpadéw na terenie fermy
planuje si¢ zainstalowaé wage przemystowa przy bramie wjazdowej oraz dodatkowo ferma zostanie



Wwyposazona w mniejszg wage zlokalizowang na terenie magazynu.

Jednoczesnie Wnioskodawca okreslil jakie rodzaje odpadow beda powstawaé na etapie
likwidacji instalacii, tj.: odpady o kodach: 1501 01, 1501 02, 15 01 10*, 15 02 30, 16 02 13*.

Odpady te bedg magazynowane selektywnie, w pojemnikach lub kontenerach, na
utwardzonym podlozu, z uwzglednieniem zasad postgpowania z odpadami niebezpiecznymi oraz
odpadami nadajgcymi si¢ do powtérnego wykorzystania.

Padle sztuki drobiu, ktére poniosty Smier¢ w inny sposéb niz przez ubdj, w tym zwierzat
usmierconych, w celu wyeliminowania choréb epizootycznych, ktére sa unieszkodliwiane zgodnie
z rozporzagdzeniem (WE) nr 1069/2009, podlegaja one rygorom przepiséw sanitarno-
weterynaryjnych i nie sg kwalifikowane jako odpady. Do czasu odbioru przez uprawniong firme,
padie zwierzgta powinny by¢ przechowywane sg w specjalnie przeznaczonej do tego celu chtodni.

W, Raporcie...” zawarto informacj¢, ze padte sztuki bedg przechowywane krétkotrwale,
W sposOb selektywny, w osobnej, szczelnej, zamknietej i specjalnie przystosowanej do tego celu
chlodni/zamrazarce. Nastgpnie przekazywane beda niezwlocznie (w ciggu 48 godzin)
wyspecjalizowanej firmie.

Obornik, po zakoficzonym cyklu chowu, tj. co 6-7 tygodni, przechowywany bedzie
w kurniku do czasu jego catkowitego wywiezienia przez firm¢ zewnetrzng. Ladowany bedzie
bezposrednio na samochody odbiorcy. Na terenie fermy nie planuje sie przetwarzania obornika.

Z uwagi na fakt opublikowania 21 lutego 2017 r, w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej
konkluzje dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu
drobiu lub $win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE,
przedmiotowa dokumentacja zawiera szczeg6tows analiz¢ i propozycje zastosowania wszystkich
metod i technik zwigzanych z intensywnym chowem drobiu. Prowadzacy instalacje nowa, tj. taka
dla ktérej nie wydano pozwolenia zintegrowanego przed publikacja konkluzji BAT, jest
zobowigzany do jej eksploatacji zgodnie z wymogami konkluzji BAT — z dniem uruchomienia
fermy drobiu (bez czteroletniego okresu dostosowania).

W aneksie nr 1 do ,Raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko...”,
wnioskujacy poinformowat, ze wlasciciel instalacji wdrozy odpowiedni system zarzadzania
srodowiskiem (BAT 1 ww. konkluzji), w tym plan zarzadzania hatasem (BAT 9), w terminie
okreslonym w art. 215 ust. 4 pkt. 1 ustawy Pos, tj. z dniem uruchomienia fermy. Zgodnie
z informacja przestang przy pismie z dn. 30.08.2018 r. nie przewiduje si¢ wdrozenia planu
zarzgdzania zapachami (BAT 12), gdyz nie stwierdzono, aby obiekty wrazliwe odczuly
dokuczliwo$é zapachu.

Jednakze, w zwiazku z protestem mieszkaficow gminy Dobrodzien (w szczegdlnosci
miejscowosci Gléwezye i Zwozu), wyrazajgcym opdér spoleczny wobec przedmiotowego
przedsigwzigcia, w tym réwniez obawy o wystapieniu dokuczliwosci zapachu, w ocenie organu,
konieczne jest jego opracowanie i wdrozenie, jako czg$¢ systemu zarzadzania srodowiskowego.

Aby zapobiec wywieraniu wplywu na $rodowisko, lub aby ten wplyw ograniczy¢ nalezy
stosowa¢ wszystkie techniki okreslone w BAT 2. W raporcie wnioskujacy wyjasnil, ze ,ferma ma
dogodne usytuowanie na terenie z dalszej odlegtosci od zabudowan tj. 300-400 m od zabudowar”.
Natomiast, z przedstawionej dokumentacji wynika, ze teren planowanego przedsiewziecia
bezposrednio graniczy z zabudowa mieszkaniows (dz. nr 41 i 1/67), a planowany najblizszy emitor
w zakladzie zlokalizowany bedzie w odleglosci ok. 80 m od tej zabudowy. Aby ograniczy¢ wplyw
przedsigwzigcia nalezy zapewnié odpowiednie odleglosci od obiektéw wrazliwych wymagajacych
ochrony zgodnie z zapisami konkluzji BAT 2 lit. a tiret drugie zalacznika do ww. Decyzji
Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z 15.02.2017 r. W opinii organu, przedmiotowa inwestycja
nie spelnia réwniez wymogéw BAT 13a, gdyz nie zapewniono odpowiedniej odleglosci
planowanego przedsiewziecia od obiektéw wrazliwych, w celu zapobiegania emisjom zapachow
i ich skutkom. Potozenie przedmiotowego przedsiewziecia w tak bliskiej odleglosci od zabudowy
mieszkaniowej moze powodowa¢é konflikty spoleczne spowodowane wysoks ucigzliwoscia
planowanej inwestycji.



Analizujac sposob wypelniania przez inwestycje zapisow wynikajacych z BAT 5, nalezy

wskazaé, ze: :

- zaklad bedzie prowadzil rejestry ilosci wykorzystywanej wody na poszczegdlnych kurnikach,

- bedzie prowadzony monitoring ewentualnych wyciekow i ich szybka naprawa,

- zastosowane zostang poidla smoczkowe adekwatne do posiadanych zwierzgt przy jednoczesnym
zapewnieniu nieograniczonego dostgpu do wody.

Planowana inwestycja bedzie wymagata wykorzystania wody do pojenia ptakow. Woda,
zgodnie z informacjami zawartymi w przediozonym  raporcie, bedzie pochodzita
z wodociagu zewngetrznego. Na potrzeby fermy nie bedzie pobierana woda bezposrednio ze
srodowiska, tj. z whasnych uje¢ wod podziemnych lub powierzchniowych. Po zakonczeniu cyklu,
kurniki beda czyszczone na sucho, w zwigzku z czym instalacja nie bedzie zrédlem powstawania
$ciekow, a tym samym nie maja zastosowania BAT 6 i BAT 7.

Tlo$¢ wody wykorzystywana do pojenia drobiu bgdzie monitorowana na podstawie wskazan

wodomierzy zainstalowanych w kazdej hali. Bedzie to wypelnieniem BAT 29 lit. a.

Prowadzacy instalacje nie wykazat spetniania wymogéw konkluzji BAT 32 w zakresie
BATAEL dla emisji amoniaku do powietrza dla kazdego budynku dla brojlerow.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 204 ustawy Po$ instalacje wymagajace
pozwolenia zintegrowanego musza spetnia¢ wymagania wynikajgce z najlepszych dostgpnych
technik, natomiast warunki realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia ustalone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach sa wigzace dla organu wydajacego pozwolenie zintegrowane.

W trakcie przygotowywania niniejszej opinii, do Marszatka Wojewodztwa Opolskiego
wplynela petycja, w ktorej mieszkancy gminy Dobrodzien (Gléwczyce i Zwoz) w protescie
spolecznym sprzeciwiaja si¢ budowie przedmiotowej inwestycji, zwracajac uwage na ucigzliwosci
zwiazane ze skalg przedsiewzigcia (stale i codzienne ucigzliwoéci odorowe, hatas, emisja
zanieczyszczen do powietrza oraz wod gruntowych), kwestionujac réwnoczes$nie informacje
zawarte w raporcie. Rowniez wyniki dolaczonej do wniosku o wydanie opinii w przedmiotowe;
sprawie ,.Ekspertyzy dotyczacej potencjalnego oddziatywania na tereny przylegle planowanej
fermy drobiu w miejscowosci Gléwcezyce, gmina Dobrodzien, w wojewoddztwie opolskim”,
opracowanej przez dr inz. Jerzego Mirostawa Kupca, wskazuja na szereg nieprawidtowosci
i uchybieri dotyczacych analizowanego przedsiewzigcia, mogacych stwarza¢ konflikty przestrzenne,
wplywaé na obnizenie standardu zycia mieszkancéw Glowczyc i okolicznych miejscowosci
(Zwbz), a takze wplywaé negatywnie na wszystkie komponenty srodowiska.

Dlatego tez, biorac pod uwagg, ze na podstawie analizy dokumentéw Zrédlowych
doszukano sie wielu nieprawidlowosci i uchybien dotyczacych analizowanego przedsiewzigcia, jak
réwniez ze wzgledu na fakt, iz przediozona dokumentacja nie spelnienia wymogéw ochrony
$rodowiska wynikajacych z najlepszych dostepnych technik wymienionych w konkluzjach BAT dla
intensywnego chowu drobiu i $win, Marszatek Wojewodztwa Opolskiego w oparciu o art. 106 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa w zwiazku z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy 008
negatywnie opiniuje wniosek Pani Moniki Glowa i Pana Rafata Glowa, w imieniu ktérych dziata
petnomocnik Pan Waldemar Tutodziecki z 5 pazdziernika 2017 ., bez numeru, wraz z przestanym
raportem o oddziatywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko z dnia 2 pazdziernika 2017 r., o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa fermy chowu
drobiu w miejscowosci Gtéwczyce, gmina Dobrodzieh w wojewddztwie opolskim”, uzupelnionym
przy pi$mie znak: 03.18.RG-01.DS.WT z 16 kwietnia 2018 r. przekazujacym aneks nr 1 do ww.
raportu przedsiewzigcia na $rodowisko z dnia 16 kwietnia 2018 r., planowanego do realizacji
w miejscowosci Gléwezyce, na dz. nr 253/37 oraz 41 i 42 obrgb Glowezyce, w ramach
postepowania prowadzonego przez Burmistrza Dobrodzienia.

- Panhstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olesnie opinia sanitarng z dnia 07.08.2018 r.
(data wptywu do tut. Urzgdu — 08.08.2018 r.) znak: NZ.4315.31.2017.AC, po rozpatrzeniu wniosku,
o ponowne zaopiniowanie warunk6w realizacji przedsiewziecia pn. ,,Budowa fermy drobiu
w miejscowosci Glowezyce, gmina w wojewddztwie opolskim” w celu wydania decyzji



o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia na podstawie ,,Aneksu
nr 1 do Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko pn.: ,,Budowa fermy chowu drobiu
w miejscowosci Gléwczyce gmina Dobrodzien w wojewddztwie opolskim” uzgadnia Monice
i Rafatowi Glowa, ul. Droniowiczki 14a, 42-700 Lubliniec, srodowiskowe uwarunkowania zgody
na realizacj¢ przedsiewzigcia pn. ,,budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina
w wojewddztwie opolskim™ na dziatkach nr 253/37 i 42 k.m.1 obrgb Gléwczyce — negatywnie.
Uzasadniajagc fakt ten tym, iz po przeanalizowaniu aneksu nr 1 raportu stwierdzono,
iz przedsigwziecie bedzie szczegdlnie ucigzliwe pod wzglgdem higienicznym i zdrowotnym dla
mieszkancoéw zamieszkalych bezposrednio przy planowanej inwestycji (zabudowa mieszkaniowa
dziatka nr 41), oraz dla dzialek zabudowy mieszkaniowej znajdujacych sie¢ w odleglosci 300 — 400
m: 110/39, 134/23, 315, jak roéwniez mieszkancow miejscowosci Glowcezyce. Moze dochodzié
przemieszczania si¢ niepozadanych substancji zapachowych, odoréw, wystepowania wibracji,
a takze ponadnormatywnego hatasu na terenach przylegtych do terenu inwestycji. Lokalizacja w/w
przedsigwzigcia nie jest zgodna ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Dobrodzien. Zgodnie z uchwala Rady Miejskiej w Dobrodzieniu na terenach
klasy IV i Wyzszej nie ma mozliwosci lokalizacji jakiejkolwiek zabudowy.

Po przeanalizowaniu kompletu dokumentéw, w tym ,,Aneksu nr 1 do Raportu...” stwierdzono, ze
planowane przedsigwzigcie moze spowodowaé pogorszenie standardéw jakosci $rodowiska

i wpltywa¢ ujemnie na zdrowie i zycie ludzi.

- Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Gliwicach pismem GL.RZS.436.47.2018.AS z dnia 16.07.2018 r. (wplyw do tut. Urzedu
19.07.2018 r.) postanawia umorzy¢ w calosci postgpowanie jako bezprzedmiotowe w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji inwestycji w zwiazku z postepowaniem w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko przeprowadzonym dla przedsigwzigcia pn. ,.Budowa fermy chowu
drobiu w miejscowosci Gléwczyce gmina Dobrodzien w wojewddztwie opolskim”. Uzasadniajac
ten fakt iz zgodnie z art. 545 ust. 1 ustawy Prawo wodne, do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy obowiazujace przed dniem
1 stycznia 2018 r.

Urzad Miejski w Dobrodzieniu pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 08.01.2019 r. zwrécil sig
do PGWWPRZGW w Gliwicach o ponowne uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewzigcia pn.
»Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwcezyce gmina Dobrodzien w wojewddztwie
opolskim”. Z uwagi na wystgpowanie w obszarze planowanej inwestycji rowéw, matych ciekéw
wodnych jak réwniez sieci melioracyjnych, z ktérych wody spltywaja do rzek.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Gliwicach pismem . GL.RZS.436.47.2018.AS z dnia 16.01.2019 r. (wplyw do tut. Urzc;du
21.01.2019 r.) postanawia umorzyé w calosci postgpowanie jako bezprzedmiotowe w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji inwestycji w zwigzku z postepowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko przeprowadzonym dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa fermy chowu
drobiu w miejscowosci Glowcezyce gmina Dobrodzien w wojewddztwie opolskim”. Uzasadniajac
ten fakt iz zgodnie z art. 545 ust. 1 ustawy Prawo wodne, do spraw wszczetych i niezakoficzonych
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy obowiazujace przed dniem
1 stycznia 2018 r.

Burmistrz Dobrodzienia obwieszczeniem RG.6220.9.10.2017 z dnia 05.07.2018 r.
poinformowano o przedtozeniu aneksu do raportu oddzialywania na srodowisko oraz o mozliwosci
skladania uwag i wnioskéw. W odzewie do tut. Urzedu wplynely 125 pisemne protesty przeciwko
realizacji przedsigwzigcia pn. ,,Budowa fermy chowu drobiu...”



Organ postanowieniem RG.6220.9.2017, z dnia 11.07.2018 r, zwrocit si¢ do Pana
dr inz. Jerzego Miroslawa Kupca o udziat w charakterze bieglego w prowadzonym postepowaniu
administracyjnym w sprawie wydania decyzji $rodowiskowej dla przedsiewzigcia polegajacego na
,,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Gléwczyce, gmina Dobrodzien w wojewédztwie
opolskim”, na dzialkach nr 253/37 i 42 km. 1 obr¢b Gléwczyce, wszczgtym na wniosek Pana
Waldemara Tulodzieckiego, dzialajacego z pelnomocnictwa w imieniu mocodawcy — Panstwa
Moniki i Rafala Glowa zam. ul. Droniowiczki 14a, 42-700 Lubliniec.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Opolu poinformowato
Burmistrza Dobrodzienia, iz pismem GL.ZZ0.3.435.44.2018.MO z dnia 12.07.2018 r. przekazalo
zgodnie z wasnoécia do Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gliwicach petycje
zZ dnia 09.07.2018 I. Sotectwa Glowczyce, Gmina Dobrodzien,
o wydanie negatywnej opinii w sprawie wydania zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia na budowie
15 budynkéw inwentarskich do tuczu brojleréw...

Burmistrz Dobrodzienia pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 27.07.2018 r. nawigzujac do

zlozonego pisma mieszkaficow Solectwa Glowczyce z dnia 27.04.2018 r. zwrdcit sig
z zapytaniem do Pafistwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadle$nictwa Lubliniec
z pytaniem czy w lasach przylegtych do terenu planowanej inwestycji wystepuja gatunki zwierzat
i rodlin bedacych pod Scista ochrong.

W odpowiedzi znak ZM.2217.48.2018.LS z dnia 01.08.2018 r. (data wplywu do tut. Urzedu
06.08.2018 r.) Nadlesnictwo Lubliniec informuje, ze w najblizszej lokalizacji dziatki nr 253/37 oraz
nr 42 znajduje sie strefa ochronna orta bielika oddalona w linii prostej o ok. 3,2 km.

Burmistrz Dobrodzienia pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 15.10.2018 r. zawiadomit strony
postepowania, iz nie jest mozliwe zalatwienie sprawy w terminie, ze wzgledu na trwajace
postepowanie wyjasniajgce organéw opiniujacych. Zalatwienie sprawy nastagpi w terminie do
15.12.2018 r.

Nastgpnie Burmistrz Dobrodzienia pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 15.10.2018 r.
poinformowat strony postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ z ,Ekspertyzg dotyczaca
potencjalnego oddzialywania na tereny przylegle planowanej fermy drobiu w miejscowosci
Gléwezyce, gmina Dobrodzien, w wojewodztwie opolskim” opracowana przez dr inz. Jerzego
Mirostawa Kupca adiunkta Uniwersytetu przyrodniczego w Poznaniu.

Dnia 16.11.2018 t. do tutejszego Urzedu wplynat kolejny sprzeciw Soltysa i Rady Soteckiej
Dzielnej, gmina Ciasna.

Inwestor poprzez pelnomocnika przesyla pismo znak: 07.18.RG-01.DS.WT z dnia
20.11.2018 r. (data wplywu do tut. Urzedu 23.11.2018 r) po przeanalizowaniu dokumentu
pn.:,.Ekspertyza dotyczaca potencjalnego oddzialywania na tereny przylegie planowanej fermy
drobiu w miejscowosci Gléwcezyce, gmina Dobrodzien, w wojewodztwie opolskim” opracowang
przez dr inz. Jerzego Mirostawa Kupca adiunkta Uniwersytetu przyrodniczego w Poznaniu”,
przesyta odniesienia do uwag zawartych w ekspertyzie.

Burmistrz Dobrodzienia pismem RG.6220.9.10.2017 z dnia 07.01.2019 r. zawiadomit
strony postepowania 0 mozliwosci zapoznania si¢ z:

- wezwaniem Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu, Pani Moniki i Pana Rafata
Glowa, dzialajacych przez pelnomocnika Pana Waldemara Tulodzieckiego, do uzupehienia
Raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla ww. przedsigwzigcia. '

- opinia do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia wydang przez

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego.



Soltys Sofectwa Gléwczyce wraz z Rada Soleckg oraz Stowarzyszenie Rozwoju Wsi
Glowcezyce, Gostawice, Zwoz przestal kserokopie map ukazujacych rozmieszczenie urzadzen
melioracyjnych Spétki Wodnej Gostawice, urzadzenie te odprowadzaja wode z pél i odprowadzaja
je do rzeki Mysliny, a ta do Malej Panwi. '

W sasiedztwie pdl na ktorych miata powsta¢ ferma znajduje si¢ las typu $wiezego, w ktérym
rosnie kilka rostych dgbow z czego jeden jest pomnikiem przyrody odwiedzanym przez wycieczki
piesze i rowerowe. Powstanie tak duzej fermy zaklécito by wizualny obraz tego miejsca, ktére jest
traktowane przez mieszkancow i nie tylko, jako ostoja spokoju i mozliwos¢ jednanie sig z przyroda
niezaklécona w duzym stopniu przez czlowieka.

Jak wynika z akt niniejszej sprawy omawiane przedsiewziecie (w oparciu o wniosek,
przedlozony raport wraz z uzupelnieniami) pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych
zostalo negatywnie zaopiniowane przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Olesnie. Jednakze drugi z podmiotéw RDOS w Opolu uznal, iz nie ma mozliwosci do
uzgodnienia przedmiotowego przedsigwzigcia, szeroko to uzasadniajgc, gromadzac przy tym
dodatkowy wyzej wskazany material dowodowy.

Stad organ prowadzacy przedmiotowe postgpowanie w pelni podziela argumentacje organéw
z ktérymi obligowany byt dokona¢ uzgodnien.

Na tle omawianej sprawy nie mozna réwniez pominaé faktu, ze postepowanie uzgodnieniowe,
wymagane przepisami art.77 ust.1 ustawy OOS, prowadzone jest przez organy wyspecjalizowane
i wyposazone w odpowiednig wiedzg. Przy czym stanowisko organu uzgadniajacego (RDOS) jest
wigzace dla organu prowadzacego postgpowanie gléwne, wyraza sic bowiem w niemoznosci
wydania przez organ pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadniajacego,
;a takze w sposéb odmienny niz to uczynit organ uzgadniajgcy (vide: wyrok WSA w Poznaniu
z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt IV SA/Po 1027/10; wyrok WSA w Poznaniu sygn. akt IV
SA/Po 320/12 z dnia 30 sierpnia 2012r.).

Przedmiotowa sprawa dotyczyta ustalenia srodowiskowych uwarunkowan dla w/w przedsiewziecia
moggcego zawsze znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko i ocena przedlozonego raportu oraz
ztozonych uzupelnien pozwolita w pelni dokonaé analizy w zakresie wymogéw okreslonych
w art.66 ustawy OOS.

Jednoczesnie nalezy dokona¢ stwierdzenia, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
decyzjg zwigzang, co oznacza, ze w przypadku jak to ma miejsce w niniejszym postgpowaniu,
przedsigwzigcie bedzie negatywnie oddzialywaé na $rodowisko, organ nie moze uwzglednié
wniosku i dokona¢ ustalenia srodowiskowego uwarunkowania realizacji przedsiewziecia.

Nie mozna bowiem pomingé, ze przedmiotowa decyzja o odmowie ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan zgody na realizacj¢ przedsigwziecia moze byé wydana jedynie w przypadkach
okreslonych w ustawie.

Mianowicie organ odmawia tej zgody w przypadkach scisle okreslonych w ustawie OOS i nalezy
do nich odmowa uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwziecia przez organ wspoldziatajacy
(art.80 ust.1 pkt w zw. z art.77 ust.1 ustawy OOS.

W zwiazku z wypelnieniem przez Wnioskodawce wymogéw formalnych do uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz po przeprowadzeniu analizy specyfiki
planowanego przedsigwzigcia we wszystkich aspektach srodowiskowych, orzeczono jak w sentencji
decyzji.



Informacje o wydaniu decyzji umieszcza si¢ w publicznie dostepnym wykazie (BIP), jak
réwniez na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego oraz na tablicy ogloszen mieszczgcej si¢ na rynku
w Dobrodzieniu.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium

Odwolawczego w Opolu za posrednictwem Burmistrza Dobrodzienia, w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania (art. 127 § 112, art. 129 § 112 Kpa).




